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Vorwort

Sammlung, Erforschung und Ausstellung von Uniformen und Ausriistungsgegenstéanden
der ehemaligen hannoverschen Armee sind seit der Griindung des Vaterlandischen
Museums, des heutigen Bomann-Museums, ein Kernbereich musealer Arbeit in Celle.
Bereits in den Anfangsjahren ab 1892 wurde der Grundstock des militarhistorischen
Sammlungsbestandes aufgebaut, der in der Folgezeit Uber Jahrzehnte hinweg kontinu-
ierlich erweitert werden konnte und heute die bedeutendste Sammlung fiir die Zeit des
19. Jahrhunderts in Norddeutschland darstellt. Ein GroBteil der Uniformsammlung war
Uber einen Zeitraum von 80 Jahren in der Anfang des 20. Jahrhunderts im Zuge des
Museumsneubaus entstandenen ,Ehrenhalle der Hannoverschen Armee‘ zu besichtigen,
bis diese 1986/87 grundlegend baulich saniert und restauriert werden muBte. Die Sanie-
rung hatte zur Folge, daB die bisher in der Halle ausgestellten Exponate aus konservato-
rischen Grinden nicht mehr an diesem Ort gezeigt werden konnten. Als Ersatz wurde
eine kleine Prasentation im Nebenraum der Ehrenhalle eingerichtet. Im Jahr 1996 konnte
eine neue umfangreiche militarhistorische Dauerausstellung als Teil der Abteilung
Landesgeschichte im Celler SchloB er6ffnet werden.

In dieser Tradition steht die Ehrenhalle 2003 wieder fiir eine begrenzte Zeit im Zeichen
einer militarhistorischen Prasentation, die thematisch der Schlacht von Waterloo am 18.
Juni 1815 gewidmet ist. An diesem fiir Europa schicksalhaften Tag wurde die franzdsi-
sche Armee unter dem Befehl von Kaiser Napoleon von einer alliierten Armee unter dem
englischen Feldmarschall Wellington sowie einer preuBischen Armee unter Feldmarschall
Bllicher vernichtend geschlagen. Auf der Seite der Alliierten spielten dabei hannoversche
Truppen und Einheiten der King’s German Legion eine entscheidende Rolle. Waterloo
steht fir das endgultige Ende der Herrschaft Napoleons, der bis 1813 weite Teile Europas
beherrscht hatte, darunter seit 1803 auch das Kurfirstentum Hannover, das zwischen
Frankreich und dem Koénigreich Westphalen aufgeteilt war.

Von Juni bis November 2003 wird in der Ehrenhalle das vom ,Freundeskreis Histori-
sche Miniaturfigur® geschaffene eindrucksvolle GroBdiorama der Schlacht von Waterloo
prasentiert, das einen Gesamtiberblick Uber die Ereignisse am 18. Juni 1815 ermdglicht
und alle Brennpunkte der Schlacht umfaBt. Auf einer Flache von rund 40 gm GréBe sind
Uber 30.000 handbemalte vollplastische Zinnfiguren aufgestellt. Umrahmt wird das Dio-
rama von einer Prasentation bedeutender musealer Objekte zum Thema Waterloo aus
dem Sammlungsbestand des Bomann-Museums, darunter Exponate, die sonst in der
Dauerausstellung nicht zu sehen sind.

Als Begleitpublikation zur Sonderausstellung in der Ehrenhalle erscheint die vor-
liegende Verdffentlichung. Die beiden Autoren Jens Mastnak und Michael-Andreas Tan-
zer schildern darin die Ereignisse der Schlacht von Waterloo aus der Sicht der beteiligten
Soldaten. Auf der Basis von umfassenden Quellen- und Literaturstudien eréffnen sich
den Lesern ganz besondere, bislang selten zusammenhangend thematisierte Perspekti-
ven auf die Ereignisse im Juni 1815. Fir diese Arbeit gebuhrt den Autoren, die auch als
Mitinitiatoren und Mitwirkende an der seit 2001 laufenden militarhistorischen Veranstal-
tungsreihe ,Lebendiges Museum‘ dem Bomann-Museum eng verbunden sind, ein herz-
licher Dank.

Ergénzt wird der Text durch zahlreiche Abbildungen militarhistorischer Objekte aus
dem Sammlungsbestand des Bomann-Museums, darunter eine Reihe interessanter Uni-
formdarstellungen von Einheiten der hannoverschen Armee und der King’s German

3




Legion aus der Zeit der napoleonischen Kriege. Viele dieser Objekte werden hiermit der
Offentlichkeit erstmals auch gedruckt zugéanglich gemacht.

Ein besonderer Dank gilt dem Lineburgischen Landschaftsverband e.V. und dem
Museums-Verein Celle e.V., die durch groBziigige Druckkostenzuschiisse das Erscheinen
dieser Publikation erst ermdglicht haben.

Norbert Steinau

Celle, im Frahjahr 2003
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»,Diese denckwirdige und mérderische Schlacht.“

Die Schlacht bei Waterloo am 18. Juni 1815 wurde von den Zeitgenossen als das Ende
einer Ara betrachtet. Die Kriege, die erst gegen das revolutionare Frankreich und spéter
gegen Napoleon |. gefiihrt worden waren, fanden hier ihr endgtiltiges Ende. Nach tber 20
Jahren, vom ersten Koalitionskrieg 1793 bis zu den Beschlissen des Wiener Kongresses,
die zur letzten Koalition gegen Napoleon fiihrten, war Europa von der vermeintlichen oder
tatsachlichen Gefahr, die Frankreich in den Augen der Zeitgenossen darstellte, befreit
worden.

Die Bedeutung der Schlacht bei Waterloo 148t sich weniger in militarhistorischen
Kategorien, wie GroBe der aufeinandertreffenden Heere, Strategie und Taktik oder der
Menge an Verlusten messen. Die mdglichen Folgen dieser Schlacht wurden schon von
den Zeitgenossen intuitiv richtig eingeschétzt.? Waterloo war nicht nur eine vernichtende
Niederlage fur den franzdsischen Kaiser, sondern markierte auch einen Epochenwechsel.
In diesem Sinne ist der Name des vorher unbekannten belgischen Dorfes zu einem Syno-
nym fiir eine nicht mehr zu revidierende Niederlage, fur das Ende aller Trdume geworden.
Waterloo wurde zu einem Mythos, dessen Ausstrahlungskraft weit (iber die menschliche
oder militarische Bedeutung, die dem 18. Juni 1815 innewohnte, hinausgeht. Schriftstel-
lerische Bearbeitung, cineastische Darstellung, Gemalde und nicht zuletzt die Publikatio-
nen, die aus verschiedenen Blickwinkeln und aus unterschiedlichen Intentionen geschrie-
ben wurden, haben dazu beigetragen, den Mythos Waterloo zu verbreiten — aber auch
Irrtmer und fragwurdige Interpretationen zum Bestandteil dieses Mythos gemacht.

Diese Interpretationen, die Waterloo gemeinhin beigelegt werden, entsprechen meist
nicht den Uberlieferten Tatsachen. Jedes wichtige Ereignis wird, je langer es zurtickliegt,
simplifiziert. Dies betrifft insbesondere den Anteil der beteiligten Nationen. Die Schlacht
bei Waterloo wird in erster Linie als britischer Sieg oder franzdsische Niederlage betrach-
tet, allenfalls den preuBischen Truppen unter Bliicher wird noch ein gewisser Stellenwert
zugemessen. Auf franzdsischer Seite entspricht dies den tatsachlichen Gegebenheiten,
auf britischer — oder besser alliierter — keineswegs. Zugegeben, der Befehlshaber des alli-
ierten Heeres, das vom Morgen bis zum spaten Nachmittag des 18. Juni den franzdsi-
schen Truppen gegenuberstand, war der Herzog von Wellington. Aber gerade bei Water-
loo stand ihm keine national homogene, keine britische Armee zur Verfigung: Sie setzte
sich zur Uberwiegenden Mehrheit aus Hannoveranern und Niederldndern zusammen.
Obwohl in neuerer Zeit auch dieser Umstand Beachtung gefunden hat, handelt es sich
bei diesen Werken um umfassende Beschreibungen der Schlacht, die naturgemaB auf
einzelne Truppenkontingente wenig eingehen. Zudem ist bisher nur in ganz wenigen Fal-
len der Versuch gemacht worden, die Schlacht aus der Sicht der Beteiligten zu rekon-
struieren.

Wir halten eine weitere taktische Untersuchung, die die Gefechte von Quatre Bras und
Waterloo aus rein militérischer Perspektive beschreibt, auch wenn sie sich auf die Han-
noveraner bei Waterloo beschrankt, in diesem Zusammenhang fiir nicht sinnvoll. Dies
wirde nicht nur den Rahmen dieser Publikation sprengen, sondern auch nicht unserer
Fragestellung entsprechen. Zumal gerade eine Beschreibung der Schlacht, die sich allein
in den Kategorien von Gewinnen und Verlieren bewegt, die menschliche Komponente
auBer acht l1aBt und sich zu sehr auf rein militarhistorische Aspekte beschrankt. Die stra-
tegischen und taktischen Details liegen bereits in mehreren Publikationen vor; unser
Interesse gilt dem persdnlichen Eindruck von der Schlacht, den Umsténden unter denen
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die Manner die Tage vom 16. bis zum 19. Juni erlebten. Dabei wollen wir — soweit dies die
Quellenlage zulaBt — Soldaten der hannoverschen Einheiten zu Wort kommen lassen.
Obwohl die King’s German Legion (KGL) Bestandteil der britischen Armee war, bestand
sie zu diesem Zeitpunkt zum gréBten Teil aus Hannoveranern. Wir zihlen sie daher, eben-
so wie Landwehr- und Feldbataillone des Kénigreichs Hannover, zu dieser Kategorie.
Zwar sind einige unserer ,Augenzeugen‘ keine geborenen Hannoveraner, sie dienten aber
in eben diesen Einheiten. Der Schwerpunkt wird also auf den Ereignissen liegen, die han-
noversche Soldaten am eigenen Leib erfuhren oder sehen konnten.

Um dem Leser eine gewisse Ubersicht zu ermdglichen, haben wir die verschiedenen
Phasen des Geschehens in Kategorien zusammengefaBt. So behandelt das Kapitel ,Da
dachte wohl mancher, der Krieg wére nun ganz vorbei* die Zeit vom ersten Pariser Frie-
den bis zum Ausbruch der Feindseligkeiten 1815. Es hatte demnach auch den Titel ,Vor-
geschichte* tragen kénnen. Das Kapitel ,Bald betrachteten wir die Angriffe der Cavallerie
als unsere Ruhepunkte’ beschaftigt sich mit den Angriffen franzdsischer Kavallerie auf
Infanterie und Artillerie, weitere Kapitel werden die Motivationslage der Manner erlautern
oder der Frage nachgehen, was der Einzelne sehen konnte. So soll der Zugang zum Erle-
ben der bei Waterloo kampfenden Méanner erleichtert und gleichzeitig gegliedert werden.
Wo die Zitate nicht selbsterklarend oder miBverstandlich sind, werden sie erlautert, hin-
terfragt und mit britischen Schilderungen verglichen. Nur so erscheint es méglich die
tatsachlichen Umsténde zu rekonstruieren.?

Krieg war im beginnenden 19. Jahrhundert mit anderen Bedeutungen belegt, als wir
sie heute anwenden wirden. Deshalb kann kaum mit AuBerungen von Angst oder
Beschreibungen der eigenen Feigheit gerechnet werden. DaB diese Gefiihle viele Manner
damals empfunden haben mussen, dirfte unbestreitbar sein; sie wurden allerdings nicht
schriftlich niedergelegt. Auch der in den zum Teil 40 Jahre nach der Schlacht geschriebe-
nen Erinnerungen geduBerte Patriotismus diirfte ein spaterer Zusatz sein. Hier beginnt die
Aufgabe des Historikers, zwischen den Zeilen zu lesen und zu versuchen sich die Situa-
tion vor Augen zu fiihren, um das Nicht-Gesagte zu verdeutlichen, eigenes Erleben von
spater Gelesenem zu trennen. Ohne die Beriicksichtigung von Geliandebeschaffenheit,
Sichtweite und Stellung jeder Einheit ist kaum zu entscheiden, was der Einzelne tatsach-
lich gesehen oder aus anderen Berichten libernommen hat. Da viele Memoiren nicht zeit-
nah entstanden, beeinfluBte beispielsweise Miifflings Geschichte des Feldzugs von
1815, die bereits 1817 erschien, einige der Waterloo-Erinnerungen. Bei den Schilderun-
gen Heinrich Dehnels, die Vorgange um La Haye Sainte betreffend, kann es sich nicht um
eigenes Erleben handeln, da er die gesamte Schlacht auf dem rechten Fltgel hinter Hou-
goumont erlebte.® Diesen Teil seiner Schilderungen muB er aus zweiter Hand (ibernom-
men haben.

Da fiir uns die sozialgeschichtlichen Fragen im Vordergrund stehen, tritt der Ablauf der
Schlacht in den Hintergrund. Wo es fiir das Verstandnis der Situation erforderlich ist, wer-
den wir allerdings auch auf taktische Details eingehen. Ebenso werden wir mit der zeitli-
chen Abfolge der Ereignisse verfahren. Die einzelnen Kapitel entsprechen in inrer Reihen-
folge zwar weitgehend der Chronologie der Ereignisse, jedoch nicht immer inhaltlich. Um
die Zitate nicht zu unibersichtlich werden zu lassen, haben wir bei falscher oder abwei-
chender Schreibweise auf das (ibliche ,sic* verzichtet. Auch Anpassungen an unsere heu-
tige Rechtschreibung wurden bewuBt nicht vorgenommen, um Stil und Ausdrucksweise
der Zeit zu erhalten. In den Anmerkungen haben wir den Namen, den Dienstgrad und die
Einheit des Verfassers vorangestellt, um dem Leser die Zuordnung der Erinnerungen zu
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den handelnden Personen zu erleichtern. Wir haben nicht versucht, eine weitere umfas-
sende Darstellung der militérischen Ereignisse zu verfassen; der interessierte Leser kann
sich anhand der in der Auswahlbibliographie aufgefihrten Werke ausfihrlich mit anderen
Einzelaspekten der Schlacht beschaftigen oder die aufgefiihrten Uberblicksdarstellungen
zum weiterfuhrenden Studium benutzen.

Bei den Dienstgradbezeichnungen werden wir grundsétzlich — auch bei britischen
Soldaten - die deutsche Form benutzen, beispielsweise flir den kommandierenden Offi-
zier eines KGL-Batallions, der die englische Bezeichnung ,Lieutenant-Colonel‘ trug, wird
die deutsche Entsprechung ,Oberstleutnant’ verwendet. Der Dienstgrad eines ,Kapitans'
der Infanterie und Artillerie sowie der des ,Rittmeisters‘ der Kavallerie entspricht dem
heutigen ,Hauptmann‘ und war gewdhnlich mit der Stellung des Kompaniechefs verbun-
den; wir werden die beiden erstgenannten Bezeichnungen verwenden. Der ,Kornet‘ der
Kavallerie entsprach ebenso wie der ,Sekonde-Leutnant’ der Artillerie dem ,Fahnrich‘ der
Infanterie und war in der britischen ebenso wie in der hannoverschen Armee der niedrig-
ste Offizierdienstgrad.® Lediglich einzelne franzdsische Dienstgrade, denen eine deutsche
Entsprechung nur schwierig zuzuordnen ist, werden wir in der Originalsprache verwen-
den. Englischsprachige Zitate sind, wenn nicht anders angegeben, Eigenibersetzungen.

Die taktischen Gliederungen der Armeen, wie Korps, Divisionen, Brigaden oder Batail-
lone, werden wir generell mit diesen deutschen Begriffen bezeichnen. Eigennamen
militarischer Einheiten belassen wir in der jeweiligen Landessprache, eine Ausnahme bil-
den die Verbande der KGL.

»,Da dachte wohl mancher, der Krieg sei nun ganz vorbei.“’

Von den 67.661 Mannern, die am 18. Juni 1815 unter Wellington bei Waterloo kdmpften,
waren 23.991 Briten, 17.784 Hollander und Belgier, 2.880 Nassauer, 5.962 Braunschwei-
ger und 17.044 ,Hannoveraner‘.® Damit bestand die alliierte Armee zu ungefahr einem
Viertel aus ,Hannoveranern‘. Wer waren diese Manner? Warum war gerade ihr Anteil in
Wellingtons Armee so hoch? Kénnen wir iberhaupt von ,Hannoveranern® als einer homo-
genen Gruppe sprechen? Um diese Fragen beantworten zu kénnen, missen wir uns kurz
die Ereignisse des Jahres 1803 in Erinnerung rufen.

In diesem Jahr marschierten franzdsische Truppen in das durch Personalunion mit
England verbundene Kurfirstentum Hannover ein. Die hannoversche Armee kapitulierte,
und das Land wurde von den Franzosen besetzt.® Oberstleutnant Friedrich v.d. Decken,
ehemaliger kurhannoverscher Offizier und Adjutant des Herzogs von Cambridge, war mit
diesem nach England gegangen und hatte dort einen Werbebrief fiir ein Korps von bis zu
4.000 Mann auslandischer Truppen in britischen Diensten erhalten. NaturgemaB richtete
er seine Werbebemuhungen in erster Linie auf die Soldaten der friiheren hannoverschen
Armee. Bald trafen die ersten seiner ehemaligen Offizierkameraden ein, und schnell
wurde eine Organisation zur Rekrutenwerbung aufgebaut.

Meldeten sich zunachst noch wenige Manner, wurde der Zulauf gegen Ende des Jah-
res so groB, daB der Plan zur Aufstellung eines groBeren Korps aller Waffengattungen ent-
stand. Am 19. Dezember 1803 wurden alle zwischenzeitlich in den britischen Dienst ein-
getretenen Soldaten unter dem Oberkommando des Herzogs von Cambridge als King’s
German Legion zusammengezogen.'® Ihre Einheiten dienten bei der Expedition nach
Hannover in den Jahren 1805/1806, bei der Belagerung von Kopenhagen 1807, in Eng-
land und Irland, auf Gibraltar, Malta und Sizilien. In besonderem MaBe aber waren die




»Das Gefecht bestand an diesem Tage meistens in Tirailliren. “55

In der Nacht vom 15. auf den 16. Juni war der Alarm keine Ubung mehr. Die franzésische
Armee unter Napoleon hatte die Sambre (iberschritten und riickte mit ihrem Hauptteil auf
die bei Ligny stehenden PreuBen vor. Ein kleiner Teil unter dem Kommando des Mar-
schalls Ney marschierte auf der Chaussee von Charleroi Richtung Briissel und traf dabei
auf vorgeschobene niederléndische Truppen von Wellingtons alliierter Armee. Die Nieder-
lander muBten sich vor der Ubermacht zurtckziehen, setzten sich dann aber an der
StraBenkreuzung Quatre Bras fest. Hier traf die von Briissel ankommende 4. Hannover-
sche Brigade unter dem vierzigjahrigen Oberst Karl Best, der schon mit der kurhannover-
schen Armee in Indien gedient hatte und seit 1803 KGL-Offizier war, am friihen Nachmit-
tag des 16. Juni ein.

Unter feindlichem KanonenbeschuB riickte die Brigade Best mit den Landwehrbatail-
lonen Lineburg, Verden, Osterode und Miinden in die alliierte Gefechtsstellung ein. Sie
waren die ersten hannoverschen Truppen, die ins Gefecht kamen — und fiir die meisten
Soldaten war es das erste Gefecht ihres Lebens. Kaum waren die Manner in ihrer Stellung
angekommen, da wurden vom Divisionskommandeur schon die ersten Truppen angefor-
dert. Oberst Best handelte sofort:

Ich beorderte das Bataillon Verden unter den Befehl des Major Chr. v.d. Decken, welches der
General Picton selbst placirte und zur Unterstiitzung und Erweiterung unserer Scharfschiitzen-
Linie brauchte, wobey die 1. Compagnie in die Linie der Tirailleur en debandade vorrtickte.

Normalerweise kampfte Infanterie in der napoleonischen Zeit in festgefligten Linienfor-
mationen, in denen die Ménner Ellbogen an Ellbogen nebeneinander und in zwei oder drei
Gliedern hintereinander standen.®” Das Gelande rund um die StraBenkreuzung Quatre
Bras bestand aber gréBtenteils aus von zahlreichen Hecken durchschnittenen Kornfel-
dern und einem ausgedehnten Wald, was das Mandvrieren gréBerer Truppenkdrper
schwierig, wenn nicht gar unméglich machte. Daher waren von beiden Seiten zahlreiche
Plankler — von den Franzosen auch Tirailleurs oder Voltigeurs genannt — vorgerickt, die
miteinander im Gefecht lagen.

Plankler agierten in offener Formation — en debandade - und meistens in Zweiergrup-
pen. Befehle zum Vorriicken, Halten oder Erdffnen des Feuers wurden mit Signalh6rnern
oder Trillerpfeifen gegeben. Idealerweise sollten Plankler zwar Eigeninitiative zeigen und
jede sich bietende Deckung nutzen, aber trotzdem noch eine kontrollierbare, wenn auch
lose Linie bilden. Ihre Aufgabe war das Besetzen schwierigen Gelandes und das ,Belsti-
gen‘ des Gegners, z. B. durch gezieltes SchieBen auf dessen Offiziere. Aus der Deckung
konnten sie ihre in eng geschlossenen Reihen stehenden Gegner durch andauerndes
Feuern erheblich verunsichern, wahrend diese ihnen mit einer Salve praktisch keinen
Schaden zufligen konnten.%®

Um eine solche Situation gar nicht erst entstehen zu lassen, schickten im Gefecht
beide Seiten ihre Plankler vor die eigenen Linien, wo sich diese gegenseitig bekampften.
Um in diesem Kampf erfolgreich bestehen zu kénnen, muBten die eingesetzten Soldaten
ein hohes MaB an Kénnen, Ubung und Erfahrung mitbringen. Von unerfahrenen Mannern
unter genauso unerfahrenen Offizieren konnte man kaum erwarten, daB sie den Anforde-
rungen eines geordneten Planklergefechts gewachsen waren. Dazu kam noch, daB die Bri-
gade Best diese Kampfart nie getibt hatte.*® Leutnant Erduin v.d. Horst vom Landwehrba-
taillon Verden versuchte, seine vollige Unwissenheit durch Enthusiasmus wettzumachen:
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Ungeféahr 400 Schritt rechts von uns, zog ein Trupp von der feindlichen Seite durch die Hecke.
Wegen des hohen Korns konnte man sie nicht genau erkennen. [...] Ich glaubte sie tiberwéltigen
und zum Theil gefangen nehmen zu kénnen. [...] Um den Muth meiner Freiwilligen zu erhalten,
und mich ihnen immer bemerkbar zu machen, trug ich mein Tschacko hoch auf der Sébelspitze
voran. Diese Augenblicke zahl ich unter die gliicklichsten meines Lebens. Eine solche Gelegen-
heit sich auszuzeichnen, bietet sich wohl in mehr wie drei Schlachten einem Subalternofficier in
der Linie nicht dar. [...] Ich hielt mich des Sieges gewiB, als sich plétzlich der Hinterhalt eines
franzésischen Voltigeurregiments im Korn von der Erde erhob, und uns einschloB.%°

Leutnant v.d. Horst wurde zusammen mit zwei weiteren Offizieren, einigen Unteroffizieren
und 63 Mann von den Franzosen gefangengenommen. Deutlich weniger dilettantisch verlie-
fen die Aktionen der Scharfschiitzen des Verdener Bataillons. Diese waren als einzige im auf-
geldsten Gefecht ausgebildet worden und schlugen sich dementsprechend besser. Die
mangelnde praktische Erfahrung machte sich aber auch hier schnell bemerkbar, die Verluste
waren erheblich, und schlieBlich blieb nur der Riickzug auf die eigene Stellung.®' Aber auch
an anderen Stellen war das Gefecht den Offizieren langst aus der Hand geglitten. Selbst Ein-
heiten wie das Feldbataillon Lineburg, in dessen Reihen sich Manner mit Erfahrungen aus
den Vorpostengefechten um Hamburg befanden, verloren jeden Zusammenhalt.

Beim Durchbrechen der vielen Hecken, in den mannshohen Kornfeldern, und im Waldgefech-
te waren die Leute so durcheinander gekommen, daB jeder Officier Abtheilungen fiihrte, wel-
che aus allen Compagnien gebildet waren; zuletzt befanden sich Englédnder, Braunschweiger
und Hannoveraner génzlich vermischt. Dabei waren viele Leute im riickwértigen Terrain liegen
geblieben, theils aus Ermattung, theils aus geringer Lust sich bloB zu stellen. [...] Als die Fran-
zosen mit Ueberlegenheit vordrangen, versuchten wir vergebens den Saum des Holzes zu
behaupten; aus der nicht hinldnglich besetzten Linie wich einer nach dem anderen zuriick,
wenn er sich von seinem Nebenmanne verlassen sah; die in unserm Riicken befindlichen Leute
fingen unsinniger Weise an zu schieBen; hiedurch entstand Verwirrung, und die ganze Schiit-
zenkette wich zuriick. Die Franzosen drangen immer heftiger vor; das aufopfernde Beispiel
unserer Officiere und ihr Zuruf blieb wirkungslos; es fand sich kein Stitzpunkt, wo man die Wei-
chenden wieder hétte zum Halten bringen kénnen.®?

Fur die an den Planklergefechten beteiligten Einheiten ging ihre ,Feuertaufe’ denkbar
schlecht aus. lhre Gegner waren mit Auseinandersetzungen dieser Art besser vertraut,
weshalb die ,Hannoveraner* sich zuriickziehen muBten. SelbstbewuBtsein konnten sie so
nicht aufbauen. Besser erging es da dem Luneburger Landwehrbataillon, dem am spéten
Nachmittag noch ein Erfolgserlebnis gegénnt war. Aus der Deckung eines StraBengra-
bens erdffnete es das Feuer auf den Gegner, der sich unter groBen Verlusten zurlickzie-
hen muBte.®® Oberst Best lobte das Bataillon, stellte aber gleichzeitig auch klar, wer fir
das disziplinierte Verhalten der Manner in besonderem MaBe verantwortlich war:

Das Bataillon Liineburg benahm sich bey dieser Gelegenheit mit vieler Ruhe und Bravour, wobey
ich bemerken muss, dass mein Ober-Adjudant, der Hauptmann von Heimburg von der Teut-
schen Legion, welcher sich in dieser Zeit bey diesem Bataillon befand, vieles dazu beitrug, dass
solches das Feuer so lange anhielt, bis es mit Erfolg feuern konnte, welches auch geschah.%*

Die Landwehrbataillone Osterode und Minden kamen am 16. Juni Gberhaupt nicht zum
Einsatz. Von den schweren Gefechten in ihrer Front konnten sie wegen des hohen Getrei-
des und der vielen Hecken nicht einmal etwas sehen.® Allen an den Kadmpfen um Quatre
Bras beteiligten Truppen war aber eines gemeinsam: Nachdem sie nach hartem Wider-
stand schlieBlich doch ihre Stellung hatten halten kénnen, muBten sie sich am folgenden
Tag vor dem Gegner zuriickziehen.
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,Die Geschichte einer Schlacht
ist der Geschichte eines Balls nicht unahnlich. 2%

— Quellen und Literatur zur Schlacht —

Bei der Beschaftigung mit den Quellen zur Schlacht bei Waterloo muB die Frage gestellt werden,
welche schriftlichen Zeugnisse eine Schlacht hinterlaBt und wie diese iberliefert werden. Bei den
offiziellen Berichten der hannoverschen und KGL-Einheiten im Bestand des Hauptstaatsarchivs
Hannover muB deutlich zwischen den zeitnah verfaBten und den aufgrund einer Generalorder im
Jahre 1824 eingereichten unterschieden werden. Wahrend die ersteren frei sind von jeder spateren
Interpretation, waren 1824 einige Kommandeure bereits verstorben, so daB diese Berichte von ande-
ren Offizieren der jeweiligen Einheiten niedergelegt wurden. Die neun Jahre, die seit den Ereignissen
verflossen waren, triibten die Erinnerung. Zudem ist davon auszugehen, daB die in groBer Menge
erschienenen Abhandlungen, Zeitungsberichte und Traktate tiber die Ereignisse von Waterloo nicht
ohne EinfluB auf manchen Bericht geblieben sind.

Da Pflugk-Harttung die Masse der Berichte hannoverscher Offiziere in seine Quellensammliung
aufnahm, war ein Quellenstudium an dieser Stelle nicht notig. Anders gestaltete sich die Recherche
zur Gefangennahme des Generals Cambronne durch Hugh Halkett. Pflugk-Harttung hielt es offenbar
nicht fiir sinnvoll, alle auch zu seiner Zeit im Hauptstaatsarchiv aufbewahrten Schriftstiicke, die sich
mit dieser Episode beschéftigen, abzudrucken. Insgesamt liefern die Berichte hannoverscher Offi-
ziere allerdings nur wenig Anhaltspunkte zu den physischen und psychischen Umstanden der
Schlacht. Sie enthalten in erster Linie taktische Details, die aber zum Teil hinterfragt werden mussen.

Aussagekraftiger sind in dieser Hinsicht naturlich Memoiren und Erinnerungen. Im Gegensatz zu
britischen Memoiren, die von Uberlebenden der Schlacht verfaBt wurden, und in groBBer Menge vor-
liegen, sind Augenzeugenberichte der beteiligten _Hannoveraner eher selten. Insgesamt kdnnen wir
uns bei der Beschreibung auf elf persénliche Erinnerungen stiitzen, deren Autoren entweder in der
KGL oder den hannoverschen Formationen die Schlacht erlebten. Diese Manner gewahren uns auch
Einblicke in das Erleben des Einzelnen. Naturlich unterscheidet sich der Blickwinkel, aus dem sie die
Tage vom 16. bis 19. Juni schildern, deutlich. Wahrend Dehnel, Jacobi und Biedermann in erster
Linie personliche Eindriicke beschreiben, fassen sich v.d. Horst und Berckefeldt relativ kurz und stel-
len auch die taktischen Details eher in den Vordergrund, was durchaus sinnvoll war, da sie weniger
ihre eigene, sondern vielmehr die Geschichte ihrer Einheit thematisierten.

Einen besonderen Fall stellen die Erinnerungen des Schitzen Friedrich Lindau dar. Da sie vom
Hamelner Pastor Schlaeger aufgezeichnet wurden, ist es sehr wahrscheinlich, daB dieser Lindaus
Erlebnisse iiberarbeitete und in eine ,gegléttete’ Form brachte. Es sind Erinnerungen aus zweiter
Hand. Allerdings sind es die einzigen, in denen uns das Erleben eines einfachen Soldaten entgegen-
tritt. DaB Lindau seine Person bei vielen Gelegenheiten deutlich in den Vordergrund stellt, ist ver-
standlich. Abgesehen von seinem personlichen Verhalten decken sich die Schilderungen der
Umstande und des Schlachtverlaufs mit den Quellen und anderen Memoiren, so daB sie in diesen
Bereichen als durchaus glaubwiirdig gelten kénnen.

Unsere Auswahlbibliographie umfaBt die von ,Hannoveranern’ verfaBten Erinnerungen, die, wie
bei allen personlichen Aufzeichnungen, mit anderen Berichten und Quellen verglichen und auf ihre
Glaubwiirdigkeit tiberpriift werden muBten. Andere Erinnerungen enthalten Beschreibungen, die
hannoversche Soldaten betreffen oder Umsténde schildern, die alle Waterloo-Veteranen so oder
Ahnlich erlebten. Bei allen anderen Darstellungen war ein gewisses MaB an Wissenschaftlichkeit und
damit Uberpriifbarkeit das wichtigste Kriterium. Aus diesem Grunde finden sich auch keine Werke
populdrwissenschaftlichen Inhalts, die Mythen des 19. Jahrhunderts wieder zum Leben erwecken,
aber zum tieferen Versténdnis der Umsténde und des Ablaufs wenig oder nichts beizutragen vermo-
gen. Insgesamt haben wir versucht, dem Leser die Moglichkeit zu geben, sich anhand der in der
Auswahlbibliographie genannten Werke tber Details, die im Rahmen dieser Publikation nur gestreift
werden konnten, ausfihrlicher zu informieren.
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Im Mittelpunkt dieser Publikationen stehen weder der Mythos Waterloo noch die
kriegsgeschichtlichen Details der Schlacht, sondern das Erleben der Soldaten,
ihre Eindricke und Geflihle. Die Hannoveraner, die einen groBen Teil der
Soldaten ausmachten, mit denen Wellington Napoleon schlug, berichten tiber
ihnre Erlebnisse. Anhand dieser Erinnerungen zeichnen die Autoren die
Ereignisse rund um die Schlacht bei Waterloo nach. Wie erging es den Mannern
im Juni 18157 Was empfanden sie im Augenblick eines franzésischen Angriffs?

Die Erzahlungen der Augenzeugen bringen dem Leser die menschliche Seite
des Ereignisses Waterloo nahe — Geschichte wird lebendig!
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